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PredloZena habilitacni prace se zabyva trekovanim bunék (cell tracking) a jinych
Castic (particle tracking) v ¢asovych sekvencich mikroskopickych snimk(. Prace méa
formu souboru 12 publikovanych &lanké, doplnénych Gvodnim komentafem. Clanky
nejsou v praci Cislovany, pro potieby tohoto posudku je oznaduji €isly 1 — 12 v poradi,
v jakém jsou v praci sefazeny.

Uvodni &ast prace povaZuji za nedostateénou. Zakon o VS ani smérnice MU
sice neuvadi poZzadovany rozsah, nicméné z logiky véci by tento komentar mél ctenafi
neodbornikovi poskytnout Sir§i Gvod do problematiky, shrnuti sou€asného stavu
s kategorizaci zakladnich pristupli a metod a prfedevs§im ukazat mista, ktera kandidat
svou praci vyplnil. Kvalitni habilitace a doktorské dizertace tohoto typu mivaji vétSinou
tvodni ¢ast v rozsahu 20 — 40 stran a charakter rozsahlejSiho prfehledového &lanku.
Dr. Maska se misto toho omezil fakticky na tfi pllstranky, které pfedstavuji tvody do
tfi Gasti prace. Kromé& toho pak kratce shrnul vlastni pfinos. Ctenaf, neznaly
podrobnych souvislosti, nema $anci pochopit postaveni a vyznam prace v kontextu
soucasnych smérl vyzkumu na tomto poli. Autor tuto ¢ast doplnil osmi obrazky, z nichz
nékteré povazuji za irelevantni (co ma napfiklad ¢tenar pochopit z obrazku 2.2 a 3.2
bez znalosti ¢lanku, z kterého jsou prevzaty?). Snaha minimalizovat Usili pfi psani
Uvodni casti je patrna i z popiskl k obrazk(im, které jsou neinformativni a minimalné
jeden (k obr. 4.2) je zjevn& $patné. Uvod prace by mél mit i jistou pedagogickou
Groveni, aby étenafe srozumitelné vtahl do tématu. Tuto ambici autor viibec nenaplnil,
¢i spiSe ji ani nemél.

Prilozené ¢lanky jsem si rozdélil na dvé skupiny. Prvni je tvofena Clanky 1, 2, 4,
7 a 11, druha témi ostatnimi.

Clanky z prvni skupiny nejsou v tradiénim smyslu slova v&deckymi pracemi.
Nezkoumaji Zadny otevieny problém a nepfedkladaji originalni myslenky. Jsou
zaméfeny na vybudovani néceho, co bych oznaCil jako infrastruktura pro
vyhodnocovani experimentu®. Jde o vytvafeni benchmarkovych databazi pro testy
trekovacich metod (ze syntetickych i realnych anotovanych dat), navrh jednotné
metodiky porovnavani riznych metod, navrh evaluaéniho protokolu, navrh webového
rozhrani, apod. Dva hlavni élanky z této skupiny, 1 a 7, maji kazdy pres 30 autoru.
Redlna uloha uchazete v autorském tymu neni Gplné jasna, i kdyz ¢lanky v zavéru



obsahuiji struénou specifikaci prace jednotlivych autord. Jsem si dobfe védom nutnosti
vytvaret jednotné metodiky a standardizované databaze dat pro testovani algoritmil ve
zpracovani obrazu i jinde v umélé inteligenci. Je to bezpochyby &innost pro komunitu
velmi potfebna a zasluzna, ktera vyZaduje znaéné Usili, znalosti a mnoZstvi Casu. To
se projevilo i v ohlasech — naprosta vétsina z autorovych citaci je na €lanky 1, 4 a 7.
Podle mne véak nelze mluvit o praci védecké, ale spise o odborném ,servisu pro védu®.
Nastésti zakon o VS v §72 pfipousti kromé védeckych i prace inZenyrské. S jistou
davkou benevolence Ize predlozené &lanky povaZzovat za dila softwarového
inzenyrstvi.

Druhou skupinu tvofi ,standardni* védecké €lanky, v kterych jsou predkladané
nové metody pro segmentaci a tracking ¢astic. Nejlepsi dojem na mne udélal clanek
&. 3, ktery prezentuje zajimavou segmentani metodu doloZenou pfesvédCivymi
experimenty a habilitant je prvni z Sesti autorl. Dobry pocit z tohoto Elanku vSak
v mych ogich snizuje skutednost, Ze jde o vysledky zhruba 10 let staré, ke kterym
zjevné autor dospél b&hem svého PhD. studia a/nebo t&sné& po ném, pficemz
dizertaéni prace autora byla pravé na toto téma. To sice zakon ani smérnice univerzity
nezakazuiji, ale podle mne by habilitaéni prace méla dokumentovat posun, ke kterému
doslo b&hem postdoktorandského obdobi, a prerod studenta v hotového védce a
nikoliv ,recyklovat‘ vysledky doktorské dizertace. Clanky 5 a 6 jsou sice rozsahlé a
nékteré myslenky v nich mi pfipadaly zajimavé, ale celkové hodnotim oba jako spise
primérné. Tento miij dojem je podtrzen tim, do jakého Casopisu je autofi poslali. Plos
One neni v pravém slova smyslu asopis (i kdyZ ma IF), ale spiSe internetovy repozitaf
praci z mnoha riiznych oborfi. K ,publikovani sta&i, aby prace prevySovala pomeérné
nizky prah kvality, na coZ je také zamé&feno nepfili§ naroéné recenzni fizeni, a aby
autofi zaplatili cca 1500 USD (redakce Plos One se k této politice oteviené hlasi).
Jednotlivé rukopisy spolu nesoutéZi, ale diky v podstaté neomezenému prostoru je
pfijata kazda prace nad timto prahem. Ro&né se v Plos One takto publikuje kolem
30 000 &lankd. Clanky 9 a 10 mne pozitivné zaujaly, jednak zajimavym obsahem (jde
o generovani specifickych syntetickych dat) a jednak tim, Ze jsou publikovany ve velmi
kvalitnim IEEE Trans. Medical Imaging. Na druhou stranu, u ¢lanku 9 je habilitant
posledni z deviti autori, coZ opét vyvolava otazky o jeho redlném podilu na této praci.
Zbylé dva &lanky této skupiny, 8 a 12, jsou kratké konferencni pfispévky s éasteCnym
pfekryvem s vy$e zminénymi ¢lanky ¢asopiseckymi.

Peélivé jsem zvaZoval, zda praci doporucit k obhajobé &i nikoli. Proti hovofila
zejména velmi slaba prvni ¢ast, ,nevédecky” charakter glankt prvni skupiny a nejasny
nebo maly podil habilitanta na multiautorskych publikacich. Pro pfijeti prace mluvi
zejména velky prakticky vyznam prvni skupiny &lankd pro objektivni testovani metod.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace
1. Ukazalo se pfi vasich ,tracking challenges*, Ze néktery pfistup je vyznamné lepsi
nez jiné, nebo zavisela Usp&snost metod spiSe na konkrétni implementaci a

programatorské efektivité? Jak si vedly metody zaloZené na level sets?

2. V soutasné dobé pouzivani neuronovych siti a hlubokého uceni, jaké vidite jejich
moznosti pro particle tracking?



3. Lze metody pro trekovani bunék (i jiné nez ty zmifiované v praci) po Upravach pouZit
pro trekovani jedince v davu lidi na videu?

Zaver

Habilitacni prace Martina Masky ,Object Tracking in Bioimage Data“ splruje
pozadavky standardné kladené na habilitacni prace v oboru Informatika.
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